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BOSNA I HERCEGOVINA
U REDZARAZMATRAN JE ZAIBI
PODRUZNICA/FI LIJALA BANJA LUKA

BOCHA H XEPUE|OBI,IHA
KAHIIENAPI4JA 34 PA3MATPAIiE XAJIEH

AHJIVJAJIA EA}LA J]YKA

BOSNIA AND HERZEGOVINA
PROCUREMENT REVIEW BODY
BRANCH OFFICE BANJA LUKA

Broj : JN2-02- 07 -l -2697 -7 I 2l
Banja Luka, I 4. I 0.202 l.godine

Kancelarija za razmatraile Lalbi, Filijala Banja Luka, rje5avaju6i po Zalbi
ponuilada: "AE-SYSTEM" d.o.o. Trebinje, izjavljene na Odluku o izboru najpovoljnijeg
ponudada broj 6538121 od 17.09.2021. godine, broj Obavje5tenja 1387-l-l-137-3-75121,
ugovomog organa: MH "Elektroprivreda Republike Srpske" Matilno preduze6e a.d.
Trebinje, Zavisno preduzede "Hidrelektrane na Trebi5njici" a.d. Trebinje, u otvorenom
postupku javne nabavke roba: ,,Rezervni dijelovi za vozni park preduzeia"-LOT 1-Putniiki
program, na osnovu dlana 1l l. stav (l) tadka d.) Zakona o javnim nabavkama ("Sl.glasnik BiH",
broj:39/la) i dlana 230. Zakona o upravnom postupku ("Sl.glasnik BiH",broj: 29102, 12104,
88107,93109 i4lll3), na sjednici vije6a, odrZanoj dana l4.l0.202l.godine, doneseno je:

RJESENJE

l. Zalbase usvaja, poni5tava se slijedeci akt ugovornog organa:
- Odluka o izboru najpovoljnijeg ponudada, broj 6538121 od 17.09.2021. godine, broj

Obavje5tenja 1387 -l -1 -137 -3 -7 5 l2l,
2. Usvaja se kao osnovan,zahtjev lalitelja 'AE-SYSTEM" d.o.o. Trebinje zapovrat

naknade za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu 166,66 KM, o demu 6e se donijeti
posebno Rje5enje.

OBRAZLOi,ENJE

U otvorenom postupku javne nabavke roba: ,,Rezervni dijelovi za vozni park
preduze6a"-LOT l-Putnidki program, ugovomog organa: MH "Elektroprivreda Republike
Srpske" MatiEno preduzede a.d. Trebinje, Zavisno preduze6e "Hidrelektrane na
Trebi5njici" a.d. Trebinje, izjavljena je Lalba ponuilada: "AE-SYSTEM" d.o.o. Trebinje, na
Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuilada broj 6538/21 od 17.09.2021. godine, broj Obavje5tenja
1387-l-l-137-3-75/21., koja se odnosi na LOT l: Putnidki program, kojom se Ugovor zajavnu
nabavku - ,,Rezervni dijelovi za vozni park Preduzeia", LOT l:Putnidki program dodjeljuje
ponuclad,u,,TRIAL" d.o.o. Trebinje.
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U obrazloienju Odluke se navodi da je u naSoj ponudi u Aneksu 3., uodena gre5ka u tabeli l:
,,SKODA FABIA" gdje u koloni ,;ezervni dio/original ili OEM" na strani 27l82nie upisano da [i
je rezervni dio koji se nudi original ili OEM, zbog degaje ponuda odbadena kao nepotpuna.
Data20.09.2021. godine predali smo na protokol Ugovomog organaZahtjev za uvid u ponude,
nakon dega smo elektronskim putem obavje5teni da uvid moZemo izvr5iti dana 21.09.2021.
godine u 12,00 dasova.
Nakon uvida u ponudu izabranog ponuilada ,,TRIAL" d.o.o. Trebinje utvrdili smo da je ponuda
ponudada,,TRIAL'd.o.o. Trebinje neprihvatljiva, te u skladu sa dI.99. i dl. 101. ZJN BiH
blagovremeno izjavljujemo Lalbu zbogpogre5no utvrdenog dinjenidnog stanja i to:
a)
1) U Izjavi o ispunjenosti uslova iztlana 45 ZJN - Aneks 4, strana 70182TD, nije upisan
broj obavjeStenja o javnoj nabavci na mjestu kojeje za isto predvitleno,
2) U Izjavi o ispunjenosti uslova izdlana4T ZIN - Aneks 5, strana 7ll82TD, nije upisan
broj obavje5tenja o Javnoj nabavci na mjestu kojeje za isto predviileno,
3) U Izjavi o ispunjenosti uslova iz Elana 52 ZJN - Aneks 6 strana 72182TD, nije upisan broj
obavje5tenja o javnoj nabavci na mjestu koje je za isto predvideno,
a obzirom da trai.eni broj sluZi u swhu identifikacije postupka javne nabavke, to je ponuda
nepotpuna.
b) Na mjestu koje je predvideno za SadrLaj ponude, strana 23/82 TD, nisu popisana
dokumenata punim nazivom istih, a obzirom da je Tenderskim dokumentom traZeno ,,Popis
dostavljenih dokumenata, izjava:u obrazaca sa nazivima istih", to je
ponuda nepotpuna.
v)
l) lzjava o prihvatanju zadanog nadina plaianja, Aneks l l, nije priloZena na propisanom
obrascu Tenderske dokumentacije, strana 8l/82 TD, vei je priloZena na memorandumu
ponudada, a tadkom 5.2.TDje definisano:,,Ponudad ne smije mijenjati ili nadopunjavati tekst
tenderske dokumentacijete pod tadkom I l) se traZi ,, lzjava o prihvatanju nadina pla6anja -
popunjena u skpadu sa Semom kojaje dama u Aneksu I l tenderskog dokumenta",
2) lzjava o prihvatanju roka isporuke predmetnih roba, Aneks 12, nije priloZena. na
propisanom obrascu Tenderske dokumentacije, strana 82182 TD, ved je priloZena na
memorandumu ponudada, a tadkom 5.2. TD je definisano: ,,Ponudad ne smije mijenjati ili
nadopunjavati tekst tenderske dokumentacije", te pod tadkom 12) se traZi ,,, lzjava o prihvatanju
roka isporuke predmetnih roba - popunjena u skladu sa Semom koja je dama u Aneksu 12.
tenbersko g bokumenta",
dime je ponuda dostavljena na nepropisan nadin, te je ista neprihvatljiva.
g) Potvrda o uspje5no realizovanom ugovoru koju je izdao ,,M.R.M. export-import" d.o.o.
LjubuSki je dostavljena kao neovjerena kopija, a u istoj je kao predmet ugovora navedeno:
,,Nabavka i isporuka rezervnih dijelova", dakle potvrda se ne odnosi na rezervne dijelove za
putnidki program kako je traLeno tadkom 4.4.1 pod a) ,,da ima urebno izwsenje najmanje I
(edHoa) ugovora minimalne epujedHocmu od:
- 35.000,00 za Lot 1-Putnidki program;
-1 5.000,00 za Lot 2 -Teretni program,
diji je karakter u kompleksnost isti ili slidan kao u npedMemy nabavke
dakle ugovorni organ je iz razloga razliditosti rezirvnih dijelova ovu nabavku podijelio na dva
lota, na putnidki i teretni program roba, dime je ponuda nepotpuna, teje ista neprihvatljiva.
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d) U NarudZbenici, Aneks 10, strana 80i82 TD, nije upisan naziv Izvrsioca na za to
predviileno mjesto,
d) U Nacrtu okvirnog sporazuma, Aneks 8, stranaT4/82 TD, u ilanu 1. nije upisan broj Lota na
za to predvi<leno mjesto,
d.ime je ponuda nepotpuna.
Navodimo daje na5a ponuda zaLOT l:Putnidki program odbadena kao nepotpuna zbogjednog
nedostatka, Sto ne sporimo, ali sporimo prihvatljivost ponude izabranog ponudada ,,TRIAL'
d.o.o. Trebinje izruzloga Sto ista sadrZi iak devet nedostataka, dime su prekrSeni op5ti principi
javne nabavke, odnosno nije ispo5tovano nadelojednakog tretmana i nediskriminacije ponudada.
U tom smislu navodimo Rje5enje KRZ broj:JN2-03-07.1-375-9119 od, 11.05.2017. godine u kome
stoji: ,,U konkretnom sludaju zalitelj ne osporava razlogzbog kojegje njegova ponuda odbadena
kao neprihvatljiva ali smatra da je zbog jednakog tretmana ponuda drugog ponuilada, kome je
predmetnom odlukom dodijeljen ugovor, trebala biti odbadena, aizrazloga Sto potvrda o uredno
izvr5enom ugovoru ne sadrZi sve elemente propisane dlankom 48. Zakona ojavnim nabavkama.
Konkretno u predmetnoj potvrdi nedostaje podatak o mjestu izvr5enja ugovora, a imaju6i u vidu
da Ugovomo tijelo osporava aktivnu legitimaciju, odnosno pravo Zalitelju da podnese Zalbu,
buduii daje njegovu ponudu Ugovorno tijelo odbacilo, ovo tijelo ukazuje da se ne moZe osporiti
pravo Zalitelja da se lali u poziva na jednak tretman, dime se smatra prebmetma ialba
dopuStena".

. U izja5njenju na Zalbu, ugovorni organ navodi:
l) Zalilac je u Lalbama zaLOT I i LOT 2 naveo da ponudai: ,,TRIAL" D.o.o - Trebinje nije
uredno dostavio lzjave o ispunjenosti uslova vezanih za dlanove 45. 47 . i 52. Zakona o javnim
nabavkama, tj. da pomenute izjave nisu ispravno popunjene, odnosno u navedenim izjavama nije
upisan broj obavjeStenja na mjestu koje je za to predvideno.
Razmatrajudi ovaj Zalbeni navod, smatramo da su isti neosnovani iz sljede6ih razloga..
- Uvidom u ponudu ponudada: ,,TRIAL" D.o.o. - Trebinje konstatovano je da je ponutlad
dostavio ovjerene zajednidke dokumente yezane za dlanove 45. 47 i 52. Zakona o javnim
nabavkama. Zajednidki dokumenti su dostavljeni uz ponudu zaLOT 1) kako je bilo predvitleno
tenderskim dokumentom. Uvidom u dostavljene dokumente utvrdeno je da ponuttad: ,,TRIAL"
D.o.o. - Trebinje nije upisao broj obavje5tenja na mjestu koje je za to predvitleno. Takode,
konstatovano je da su svi bitni elementi izjava uredno popunjeni, tj. u izjavamaje popunjeno ime
i prezime predstavnika privrednog druStva, naziv privrednog druStva, podaci o privrednom
druStvu kao i naziv i podaci o predmetnom postupku. MiSljenja smo da je propust koji se tide
nepostoj anj a broja obavje5tenja u pomenutim izjavama disto formalne prirode i su5tinski ne utide
na vjerodostojnost pomenutlh izjava. Za Ugovorni organ je su5tinski bitno da pomenute izjave
sadrZe osnovne elemente, da su ovjerene od strane nadleZnog organa, kao i da je vidljivo da se
odnose na predmetni postupakjavne nabavke.

2) zalilacje u Zalbama zaLor I iLor 2naveo daponudad: ,,TRIAL" D.o.o - Trebinjeu
svojim ponudama nije uredno popunio sadrZaj ponude, odnosno u mjestu kojeje predvideno za
sadrZaj ponude nije popisan spisak dostavljenih dokumenata.
Razmatraju6i ove zalbene navode, smatramo da su isti neosnovani iz sljededih razloga
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Uvidom u ponude ponuilada: ,,TRIAL" D.o.o - Trebinje, dostavljene za l-nl 1) i Lot 2),
konstatovano je da je navedeni ponudad uredno popisao spisak dostavljenih dokumenata kao i
redni broj strane na kojima se pomenuti dokumenti nalaze, odnosno vidljivo je da je sadrZaj
ponuda uredno popunjen.
3) Zalilac u Zalbama zaLOT I i LOT 2 navodi da ponudad: ,,TRIALU D.o.o - Trebinje nije
uredno popunio Izjavu o prihvatanju zadatog nadina pla6anja (Aneks ll. Tenderskog
dokumenta), odnosno da je izjava vezana za Aneks I I . priloZena na memorandumu ponudada, a

tadkom 5.2. TD je definisano: ,,Ponudad ne smije mijenjati ili nadopunjavati tekst tenderske
dokumentacije, te pod tadkom 1l) se traZi ,,lzjava o prihvatanju zadatog nadina pladanja -
popunjena u skladu sa Semom kojaje data u Aneksu 11. Tenderskog dokumenta.
Razmatrajuii ovaj Zalbeni navod, smatramo daje isti neosnovan iz sljede6ih razloga:
Razmatrajuii ovaj Zalbeni navod koji se odnosi na to da je ponutlad duZan dostaviti Izjave
(Anekse) na memorandumu Ugovornog organa smatramo da je isti neosnovan, jer ugovorni
organ nigdje u tenderskom dokumentu nije iskljudivo naveo da traii da navedene izjave moraju
da sadrZe memorandum Ugovomog organa. Za Ugovomi organ je bitno da se ne mijenja tekst i
uslovi pla6anja (15 dana nakon isporuke) Izjave o prihvatanju zadatog nadina pla6anja, kao i da
pomenuta iilava sadrZi potpis i pedat ponutlada, Sto je navedeni ponudad uredno i dostavio u
svoj oj ponudi.
4) Lalilac u Zalbama zaLOT I i LOT 2 navodi da ponuclad: ,,TRIAL" D.o.o - Trebinje nije
uredno popunio Izjaru o prihvatanju roka isporuke (Aneks 12. Tenderskog dokumenta), odnosno
da je izjava vezana za Aneks 12. priloircna na memorandumu ponudada, a tadkom 5.2. TD je
definisano: ,,Ponudad ne smije mijenjati ili nadopunjavati tekst tenderske dokumentacije, te pod
tadkom 12) se traZi ,,lzjava o prihvatanju roka isporuke predmetnih roba - popunjena u skladu sa

Semoll koja je data u Aneksu 12. Tenderskog dokumenta.
Razl latraj u6i ovaj Zalbeni navod, smatramo daje isti neosnovan iz sljededih razloga:
Razmatraju6i ovaj Zalbeni navod koji se odnosi na to da je ponutlad duZan dostaviti lzjave
(Anekse) na memorandumu Ugovornog organa smatramo da je isti neosnovan, jer ugovorni
organ nigdje u tenderskom dokumentu nije iskljudivo naveo da traLi da navedene izjave moraju
da sadrZe memorandum Ugovomog organa. Za Ugovomi organ je bitno da se ne mijenja tekst i
uslovi isporuke (10 dana od dana zakljudivanja pojedinadnog ugovora) Izjave o prihvatanju roka
isporuke predmetnih roba, kao i da pomenuta izjava sadrZi potpis i pedat ponutlada, Sto je
navedeni ponutlad uredno i dostavio u svojoj ponudi
5) Lalilac u Zalbi zaLot l) Putnidki program navodi da ponuilad: ,,Trial"D.o.o. - Trebinje
nije ispunio uslov koji se odnosi na ocjenu tehnidke i profesionalne sposobnosti, tadka 4.4.1. pod
a) Ponu<Iad treba da ima uredno izvrSenje najmanje jednog ugovora minimalne vrijednosti
35.000,00 KM - za Putnidki program. ilalilac navodi da je ponutlad u sklopu svoje ponude
dostavio potvrdu o uspjeSno realizovanom ugovoru, izdatu od strane privrednog subjekta:
,,M.R.M. export-import" D.o.o. -Ljubu5ki. Dalje, Zalilac navodi da je navedena potvrda
dostavljena kao neovjerena kopija, a u istoj je kao predplet ugovora navedeno: ,,Nabavka i
isporuka rezervnih dijelova", dakle powrda se ne odnosi na rezervne dijelove za putnidki
program, kako je to traZeno tadkom 4.4.1 pod a).
Razmatrajudi ovaj Zalbeni navod, smatramo da je isti neosnovan iz sljededih razloga'.
Ponovnim uvidom u ponudu ponuilada: ,,Trial" D.o.o. - Trebinje, dostavljenoj zaLot l) Putnidki
program utvrilenoje daje navedeni ponudad na strani 67. svoje ponude dostavio spisak izvrSenih
ugovora. U spisku navodi ugovor imenovan kao: ,,Nabavka rezervnih dijelova za putnidki
program", ugovor broj: 0-0ll-501-07119 od 01.07.2019. godine zakljuden sa privrednim
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subjektom: ,,M.R.M. export-import" D.o.o. -Ljubu5ki. Dalje, na strani 68. svoje ponude ponu<lad
je dostavio ovj erenu potvrdu (ovjera gradska Uprava grada Trebinja) kopije o uredno izvr5enom
ugovoru, vrijednosti 35.848,57 KM izdatu od strane privrednog subjekta: ,,M.R.M. export-
import" D.o.o. - Ljubu5ki kako je i bilo traZeno tadkom 4.4.1 . pod a) tenderskog dokumenta.
6) Lalilac u Lalbi za Lot 2) Teretni program navodi da ponutlad: ,,Trial"D.o.o. - Trebinje nije
ispunio uslov koji se odnosi na ocjenu tehnidke i profesionalne sposobnosti, tadka 4.4.1. pod a)
Ponudad treba da ima uredno izvr5enje najmanje jednog ugovora minimalne vrijednosti
15.000,00 KM - za teretni program. Dalje tadkom 4.4.2. pod a) tenderskog dokumenta ponutladi
su bili duZni dostaviti spisak izvr5enih ugovora. Zalilac u Zalbi navodi da ponudad ,,Trial" D.o.o.
- Trebinje nije dostavio potpisan ,,Spisak izvr5enih ugovora".
Razmatrajuii ovaj Zalbeni navod, smatramo da je isti neosnovan iz sljededih razloga'.
Ponovnim uvidom u ponudu ponudada: ,,Trial"D.o.o. - Trebinje, a koja se odnosi na Lot 2)
Teretni program, konstatovanoje daje na strani 19. ponude dostavljen spisak izvr5enih ugovora.
Tadno je da na pomenutom spisku nema potpisa predstavnika ponudada. Ugovomi organ je
mi5ljenja da nepostojanje potpisa ponudada nije suStinski neophodno pogotovo Sto je spisak
ovjeren pedatom ponutlada, Takode navedeni ponudad je na strani 20. svoje ponude dostavio
potvrdu o uspje5noj realizaciji ugovora izdatu od strane ,,Hidroelektrana na Trebi5njici" a.d -
Trebinje koj om se potvrtluje da navedeni ponutlad ima iskustvo u realizaciji predmetne nabavke
na istim ili slidnim poslovima. Ha osnovu navedenog Ugovomi organ je mi5ljenja da je ponudad:

,,TRIAL" D.o.o - Trebinje ispunio uslov traZen tadkom 4.4.1 pod a) tenderskog dokumenta.
7) Lalilacje u Zalbama zaLOT I i LOT 2 naveo daponutlad:,,TRIAL" D.o.o - Trebinje u
narudZbenici (Aneks l0) nije upisao naziv Izvr5iocana za to predvideno mjesto.
Razmatrajudi ovaj Zalbeni navod, smatramo da je isti neosnovan iz sljededih razloga:
Uvidom u tendersku dokumentaciju utvrdeno je da ponudadi u sklopu svojih ponuda nisu bili
duZni dostavljati narudZbenicu. Izgled narudZbenice je priloZen kao Aneks 10. Tenderskog
dokumenta, da bi potencijalni ponutladi mogli da se upoznaju sa formom dokumenta na osnovu
kojih 6e se sklapati buduii pojedinadni ugovori. Takode, detaljnim uvidom u spisak potrebnih
dokumenata koji su zahtjevani tenderom, konstatovano je da narudZbenica nije ni traiena
tenderskim dokumentom, naje ponu<ladi nisu bili duZni ni dostavljati u sastavu svojih ponuda.
8) i,alilac je u ialbama zaLOT I i LOT 2 naveo da ponudad: ,,TRIAL" D.o.o - Trebinje nije
ispravno popunio nacrt Okvirnog sporazuma, odnosno u dlanu L nije upisan broj Lota na mjestu
kojeje za to predviileno.
Razmatrajuii ovaj Zalbeni navod, smatramo da je isti neosnovan iz sljedeiih razloga
Uvidom u ponude ponudada: ,,TRIAL" D.o.o - Trebinje koje se odnose na Lot l) i Lot 2)
konstatovano je da nije popunjen broj Lota koji se nalazi u dlanu l. nacrta Okvirnog sporazuma.
Navedeni ponutlad je popunio broj Lota u dlanu 2. nacrta okvimog sporazuma na se iz toga moZe
zakljuditi da je Nacrt Okvimog sporazuma uredno popunjen.

Zalba je blagovremena, dopu5tena i izjavljena od ovla5tenog lica

Nakon Sto su prednje predpostavke ispitane, ovaj organje uvidom u dostavljenu dokumentaciju i
analizom svakog dokaza pojedinidno i u njihovoj me<tusobnoj vezi, a u odnosu na Zalbene
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navode, utvrdeno dinjenidno stanje i propisan zakonski postupak ocjenio osnovanim Lalbene
navode.

Zalba je osnovana

l)
Ovaj drZavni organ uvidomu oZalbene dokumente, i to:
- lzjava o ispunjenosti uslova iz Elana 45 ZJN - Aneks 4, strana 70182TD,
- lzjava o ispunjenosti uslova iz Elana 47 ZJN - Aneks 5, strana 7ll82TD,
-lzjava o ispunjenosti uslova iz Elana52 ZJN - Aneks 6 strana 72182TD,
uturdio da ponudad: ,,TR1AL" d.o.o. - Trebinje nije upisao broj obavjeStenja na mjestu koje je za

to predvideno, a obzirom da traZeni broj sluZi u svrhu identifikacije postupkajavne nabavke, toje
ponuda nepotpuna.
Ovo tijelo naglaSava da su Forme izjava o ispunjenosti uvjeta iz Elanka 45-52. Zakona o javnim
nabavama objavljene u Naputku za pripremu modela Tenderske dokumentacije i ponude i iste
predstavljaju podzakonski akt koji su ponuditelji duZni koristiti prilikom pripreme ponude.
Takoder, po istom osnovu Ugovomo tijelo kada priprema tendersku dokumentaciju duZno je
primjenjivati formu izjava koje je zakonodavac propisao u navedenom Naputku. Zakonodavac je
predvidio da se izjava dajeza konketan postupakjavne nabave, budu6i da u uvodnoj redenici iste
stoji todan naziv i vrsta postupka javne nabave, kao i naziv Ugovomog tijela, a tako<ler upisivanje
broja obavje5tenja na mjestu koje je za to predvitleno, predstavlja osnovni identifikacijski
podatak vezano za konkretan postupakjavne nabave, i sluZi u svrhu identifikacije postupkajavne
nabavke kao kljudan generalijski podatak, kako je propisano odredbama dlanova 45.,47., i 52.
Zakonao javnim nabavama. Sliiedom navedenog ovai Zalbeni navod Zalitelia ie osnovan.

Ostali Zalbeni navodi Zalitel a Drema stavu ovog drZavnoq orqana su neosnovani iz sliiededih
razlogla:.

2)Yezao za drugi Zalbeni navod, Zalilac je u Zalbi zaLOT 1 naveo da ponudad: ,,TRIAL" D.o.o -
Trebinje u svojim ponudama nije uredno popunio sadrZaj ponude, odnosno u mjestu koje je
predvideno za sadr 2a1 ponude nij e popi san spisak dostavlj enih dokumenata.
Razmatraju6i ove Zalbene navode, smatramo da su isti neosnovani iz sljedeiih razloga:
Uvidom u ponudu ponudada: ,,TRIAL" d.o.o - Trebinje, dostavljenu zal-ol 1), konstatovano je da
je navedeni ponutlad uredno popisao spisak dostavljenih dokumenata kao i redni broj strane na
kojima se pomenuti dokumenti ralaze.
3) Vezao zatreti Zalbeni navod,Zalilac uialbi za LOT I navodi da ponudad: ,,TRIAL" d.o.o -
Trebinje nije uredno popunio Izjavu o prihvatanju zadatog nadina pla6anja (Aneks 11.
Tenderskog dokumenta), odnosno da je izjava yezana za Aneks I I . priloZena na memorandumu
ponudada, a tadkom 5.2.TD je definisano: ,,Ponudad ne smije mijenjati ili nadopunjavati tekst
tenderske dokumentacije, te pod tadkom ll) se traZi ,,lzjava o prihvatanju zadatog nadina
pla6anja - popunjena u skladu sa Semom kojaje data u Aneksu I l. Tenderskog dokumenta.
Razmatraju6i ovaj Zalbeni navod, smatramo da je isti neosnovan iz sljededih razloga:
Razmatraju6i ovaj Zalbeni navod, smatramo daje isti neosnovan,jer sadrZajnoje vaZno dalzjava
sadrZi sve !.ralene odredbe, tako da sadrZaj memoranduma ponuditelja, ne utidu na traZenu formu
Izjave o prihvatanju zadanog nadina pladanja, odnosno bitno je da se ne mijenja tekst i uslovi
pla6anja (15 dana nakon isporuke) lzjave o prihvatanju zadatog nadina plaianja, kao i da
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pomenuta izjava sadrLi potpis i peiat ponudada, Sto je navedeni ponutlad uredno i dostavio u
svojoj ponudi.
4)Yezao zaEetvrti Zalbeni navod, Zalilac u ialbi za LOT 1 navodi da ponudad: ,,TRIAL" D.o.o -
Trebinje nije uredno popunio Izjavu o prihvatanju roka isporuke (Aneks 12. Tenderskog
dokumenta), odnosno da je izjava vezana za Aneks 12. priloLena na memorandumu ponudada, a
tadkom 5.2. TD je definisano: ,,Ponudad ne smije mijenjati ili nadopunjavati tekst tenderske
dokumentacije, te pod tadkom 12) se traLi ,,lzjava o prihvatanju roka isporuke predmetnih roba -
popunjena u skladu sa Semoll koja je data u Aneksu 12. Tenderskog dokumenta. Razmatrajuii
ovaj Zalbeni navod, smatramo da je isti neosnovan, jer sadrZajno je vaZno dalzjava sadrZi sve
traiene odredbe, tako da sadrZaj memoranduma ponuditelja, ne utidu na traZenu formu Izjave o
prihvatanju roka isporuke predmetnih roba, kao i da pomenuta izjava sadrZi potpis i pedat
ponudada, Stoje navedeni ponudad uredno i dostavio u svojoj ponudi
5) Vezao zapetiLalbeni navod, ilalilac u Zalbi za Lot l) Puiniiki program navodi daponu<tad:
,,Trial"D.o.o. - Trebinje nije ispunio uslov koji se odnosi na ocjenu tehnidke i profesionalne
sposobnosti, tadka4.4.l. pod a) Ponudad treba da ima uredno izvr5enje najmanje jednog ugovora
minimalne vrijednosti 35.000,00 KM - za Putnidki program. Zalilac navodi da je ponudad u
sklopu svoje ponude dostavio potvrdu o uspjeSno realizovanom ugovoru, izdatu od strane
privrednog subjekta: ,,M.R.M. export-import" D.o.o. -Ljubu5ki. Dalje, ialilac navodi da je
navedena potvrda dostavljena kao neovjerena kopija, a u istoj je kao predplet ugovora navedeno:
,,Nabavka i isporuka rezervnih dijelova", dakle potvrda se ne odnosi na rezervne dijelove za
putnidki program, kako je to traieno tadkom 4.4.1 pod a).
Razmatrajuii ovaj zalbeni navod, smatramo da je isti neosnovan iz sljede6ih razloga..
Uvidom u ponudu ponuilada: ,,Trial" D.o.o. - Trebinje, dostavljenoj za Lot l) putnidki program
utvrdenoje daje navedeni ponurlad na strani 67. svoje ponude dostavio spisak izvr5enih ugovora.
U spisku navodi ugovor imenovan kao: ,,Nabavka rezervnih dijelova za putnidki program",
ugovor broj: 0-0ll-501-0'lll9 od 01.07.2019. godine zakljuden sa privrednim subjektom:
,,M.R.M. export-import" D.o.o. -Ljubu5ki. Dalje, na strani 68. svoje ponude ponudad je dostavio
ovjerenu potvrdu (ovjera gradska Uprava grada Trebinja) kopije o uredno izvr5enom ugovoru,
vrijednosti 35.848,57 KM izdatu od strane privrednog subjekta: ,,M.R.M. export-import" D.o.o. -
Ljubu5ki kako je i bilo traZeno tadkom 4.4.1 . pod a) tenderskog dokumenta.
6) Yezano za Sesti Lalbeni navod, Zalilac je u Zalbi zaLOT 1 naveo da ponuctad: ,,TRIAL"
D.o.o - Trebinje u narudZbenici (Aneks l0) nije upisao naziv lzvrSioca na za to predvitleno
mjesto.
Razmatrajudi ovaj zalbeni navod, smatramo da je isti neosnovan iz sljededih razloga:
Uvidom u tendersku dokumentaciju utvrdeno je da ponudadi u sklopu svojih ponuda nisu bili
duZni dostavljati narudZbenicu. Izgled narudZbenice je priloZen kao Aneks 10. Tenderskog
dokumenta, da bi potencijalni ponudadi mogli da se upomaju sa formom dokumenta na osnovu
kojih ie se sklapati bududi pojedinadni ugovori. Takode, detaljnim uvidom u spisak potrebnih
dokumenata koji su zahtjevani tenderom, konstatovano je da narudZbenica nije ni traZena
tenderskim dokumentom, na je ponutl-adi nisu bili duZni ni dostavljati u sastavu svojih ponuda.
7)Yezano za sedmi Zalbeni navod,Zalilacje u Zalbi zaLor I 2 naveo da ponuttad: ,,TRIAL*
D.o.o - Trebinje nije ispravno popunio nacrt Okvimog sporazuma, odnosno u dlanu l. nije upisan
broj Lota na mjestu kojeje za to predvideno.
Razmatrajudi ovaj zalbeni navod, smatramo da je isti neosnovan iz sljedeiih razloga
Uvidom u ponudu ponudada: ,,TRIAL" d.o.o - Trebinje koja se odnosi na Lot l) konstatovano je
da nije popunjen broj Lota koji se nalazi u dlanu l. nacrta Okvirnog spor.vuma. Navedeni
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ponudad je popunio broj Lota u dlanu 2. nacrta okvimog sporazuma na se iz toga moZe zakljuditi
da je Nacrt Okvirnog sporazuma uredno popunjen.

Prema tome, svi predhodno izneseni razlozi tkantju na to da je ugovomi organ nije pravilno i
potpuno uwrdio dinjenidno stanje, teje nepravilno primjenio zakon i podzakonske akte, Zalba se
usvaja kao osnovana, te na osnovu utvrdenog dinjenidnog stanja i primjenom dlana 104. i ll1.
stav l. d) zakona o javnim nabavkama, te dlana 230. stav 2. Zakona o upravnom postupku,
odludenoje kao u dispozitivu ovog Rje5enja.

Zahtjev za povrat naknade za poketanje Zalbenog postupka u iznosu od 166,66 KM je osnovan.
Povrat upla6enih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 166,66 KM izvr5it 6e
se posebnim aktom, po konadnosti Rje5enja, a u skladu sa dlanom 108. stav 7.ZIN idlanom 4.
lnstrukcije o nadinu uplate, kontrole i povrata naknada propisanih dlanom 108. Zakona ojavnim
nabavkama.

Pouka o pravnom lijeku
Protiv ovog rje5enja moZe se podnijeti tuZba radi pokretanja upravnog spora pred Sudom BiH u
roku od 30 dana od dana prijema Rje5enja.
Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM

IJECA

pravnik

Dostaviti

-'AE-SYSTEM" d.o.o. Trebinje
- MH "Elektropriweda Republike Srpske" M
"Hidrelektrane na Trebi5njici" a.d. Trebinje

at nopreduze6e a.d. Trebinje, Zavisno preduze6e

-TRIAL d.o.o. Trebinje
- EVIDENCIJA

- A/A
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